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Yttrande med anledning av kommunens yttrande

Klagandena vidhaller att kommunfullmaktiges beslut 2026-04-22 § 61 ska upphavas enligt
13 kap. 8 § kommunallagen.

Kommunens yttrande foranleder foljande kommentarer.

1. Fullmaktige har overskridit sin kompetens

Kommunen gor gallande att fullmaktiges beslut endast utgér en "uppmaning” till
socialnamnden och darfér skulle vara tillatet inom ramen fér fullmaktiges styrning av
namnderna. Denna beskrivning underskattar enligt klagandena beslutets faktiska innebdrd.
Kommunfullmaktige kan inte kringga den kompetensfordelning som foljer av kommunallagen
genom en mjukare spraklig formulering.

Det 6verklagade beslutet riktar sig till en specifik namnd i ett konkret verksamhetsarende
och avser en bestamd atgard — att fullfélja forvaltningens tidigare férslag om att vakanshalla
platser pa Sorbygarden. Beslutet antogs dessutom i direkt anslutning till att fullmaktige
uttalade att namnden inte kunde rakna med ytterligare budgetmedel.

Beslutet far darmed en tydlig styrande och handlingsdirigerande funktion. Det ar inte fraga
om ett allmant politiskt uttalande eller ett dvergripande malbeslut, utan om ett konkret
stallningstagande till hur socialnamnden ska bedriva verksamheten i ett specifikt fall.

Enligt 6 kap. 6 § kommunallagen ansvarar namnderna for verksamheten inom sina
respektive omraden. Detta ansvar innefattar ratten att fatta operativa beslut inom
verksamheten. Fullmaktiges roll ar att besluta om mal, budget, riktlinjer och reglementen —
inte att ingripa i namndens I6pande verksamhetsutovning utan féregaende férandring av
ansvarsfordelningen genom reglemente.

Kommunen férsoker adoptera 5 kap. 1 § kommunallagen ("fragor av storre vikt") genom att
plotsligt lyfta in att fastigheten har underkant brandskydd. Detta framstar som ett argument
konstruerat i efterhand for att legitimera att fullmaktige lagt sig i. Om det primara syftet med
tillaggsyrkandet var brandskydd, borde yrkandet ha formulerats kring sakerhet, men enligt
handlingarna var syftet uttryckligen "att uppna en budget i balans".



Kommunen hanvisar till att fragan om fastigheten kan vara av "stérre vikt” enligt 5 kap. 1 §
kommunallagen. Den bestammelsen reglerar emellertid fullmaktiges 6vergripande ansvar for
kommunens viktigare angelagenheter. Den innebar inte att fullmaktige darigenom &6vertar
namndens operativa beslutanderatt i enskilda verksamhetsfragor.

Det ar vidare av betydelse att socialnamnden redan behandlat fragan och inte stallt sig
bakom de aktuella dtgarderna. Fullmaktiges beslut innebar darfor i praktiken att fullmaktige
ersatter namndens bedémning med sin egen.

Kommunens hanvisning till 12 kap. 2 § regeringsformen och 6 kap. 3 § kommunallagen
forandrar inte denna bedémning. Klagandena har inte gjort gallande att arendet avser
myndighetsutévning mot enskild. Overklagandet grundas istéllet pa att fullmaktige dverskridit
den kompetensfordelning mellan fullmaktige och namnd som foljer av kommunallagen,
sarskilt 6 kap. 6 §.

2. Fragan om beredning

Kommunen goér gallande att tillaggsyrkandet lag inom ramen fér det beredda arendet och
darfor inte utgjorde ett nytt arende.

Klagandena vidhaller att tillaggsyrkandet tillférde nya sjalvstandiga beslutspunkter som
forandrade drendets karaktar. Arendet avsag socialndmndens aterrapportering av
atgardsplan. Genom tillaggsyrkandet gick fullmaktige vidare och tog stallning i en konkret
verksamhetsfraga genom att rikta en uttrycklig handlingsanvisning till nAmnden avseende
Sorbygarden.

Det beslut som fullmaktige faktiskt fattade hade darmed inte beretts i den ordning som kravs
enligt 5 kap. 26 § kommunallagen.

Sammanfattning

Kommunfullmaktiges beslut innebar ett otillatet ingripande i socialndmndens operativa
ansvar enligt 6 kap. 6 § kommunallagen. Att beslutet formulerats som en "uppmaning”
forandrar inte dess faktiska innebdrd eller rattsliga effekt.

Beslutet ska darfor upphavas enligt 13 kap. 8 § kommunallagen.

Véanersborg 2026-05-24

Stefan Karvling Henrik Harlitz



	Yttrande med anledning av kommunens yttrande 
	1. Fullmäktige har överskridit sin kompetens 
	2. Frågan om beredning 
	Sammanfattning 

